
Рішення 
разової спеціалізованої вченої ради  

про присудження ступеня доктора філософії 
 

Здобувач ступеня доктора філософії Тарновецький Андрій Костянтинович 1996 

року народження, громадянин України, освіта вища: закінчив у 2020 році Київський 

національний університет ім. Тараса Шевченка за спеціальністю «Геологія». 
Навчався в аспірантурі ДНУ «Центр проблем морської геології, геоекології та 

рудоутворення» Національної академії наук України з 1 листопада 2020 р. по 09 квітня 

2024 р. та в аспірантурі Інститут геологічних наук Національної академії наук України з 
09 квітня по 30 жовтня 2024 року за спеціальністю 103 Науки про Землю.  

Разова спеціалізована вчена рада утворена відповідно до ухвали Вченої ради 
Інституту геологічних наук Національно академії наук України (протокол № 13 від 
11.07.2024 року) та затверджено наказом директора Інституту геологічних наук 
Національної академії наук України № 44-ос від 29.07.2024 року у складі: 

Голова ради: Ольштинська Олександра Петрівна – доктор геологічних наук, 
завідувач відділом сучасного морського седиментогенезу Інституту геологічних наук 
Національної академії наук України. 

Офіційні опоненти: 
Янко Валентина Венедиктівна - доктор геолого-мінералогічних наук, професор 

кафедри морської геології, гідрогеології, інженерної геології та палеонтології Одеського 
національного університету ім. І.І. Мечникова; 

Соловйов Валерій Дмитрович - кандидат геолого-мінералогічних наук, провідний 
науковий співробітник Інституту геофізики ім. С. І. Субботіна НАН України Національної 
академії наук України. 

Рецензенти: 
Ковальчук Мирон Степанович - доктор геологічних наук, доктор геологічних наук, 

професор, завідувач відділу літології Інституту геологічних наук НАН України 
Національної академії наук України; 

Іванова Ганна Миколаївна - кандидат геологічних наук, старший науковий 
співробітник Відділу сучасного морського седиментогенезу Інституту геологічних наук 
НАН України Національної академії наук України, 

на засіданні 10 вересня 2024 року прийняла рішення про присудження ступеня 
доктора філософії з галузі знань Тарновецькому Андрію Костянтиновичу на підставі 
публічного захисту дисертації «Генетична модель сучасних пляжевих відкладів північно-

західної частини Чорного моря » за спеціальністю 103 Науки про Землю. Дисертацію 
виконав в ДНУ «Центр проблем морської геології, геоекології та рудоутворення» 
Національної академії наук України та Інституті геологічних наук Національної академії 
наук України.  

Науковий керівник Нестеровський Віктор Антонович – доктор геологічних наук, 
професор, професор кафедри геології нафти і газу, директор геологічного музею 
Навчально-наукового інституту «Інститут геології».  

Дисертацію подано у вигляді спеціально підготовленого рукопису (складається з 
вступу, 5 розділів, висновків, списку літератури, додатків). Загальний обсяг роботи – 179 

сторінок. В роботі наведено 106 ілюстрацій, 13 таблиць та 15 формул. 
Здобувач має 6 наукові публікації за темою дисертації з яких 3 статті у періодичних 

наукових виданнях, проіндексованих у базах даних Web of Science Core Collection, 3 

матеріалів та тез у збірниках конференцій.  
Статті у наукових фахових виданнях України: 

1. Nesterovskyi, V., Deiak, M., Tarnovetskyi, A. Lithological and mineralogical 

composition of accumulative-beach sediments of the Danube-Dniester segment of the Black Sea. 

https://onu.edu.ua/uk/structure/faculty/ggf/chairs/kafedra-morskoi-heolohii-hidroheolohii-inzhenernoi-heolohii-ta-paleontolohii/spivrobitnyky-kaf-mhhihp/655-yanko
https://knu.ua/ua/departments/geology/


Visnyk of Taras Shevchenko National University of Kyiv. Geology, 2022. Vol. 2(97), Pp. 5-13. 

(Категорія A, Index Web of science). DOI: https://www.doi.org/10.17721/1728-2713.97.01  

2. Nesterovskyi, V., Deiak, M., Tarnovetskyi, A. Lithological and mineralogical 

composition of accumulative beach sediments of the Dniester-Dnipro segment of the Black Sea. 

Visnyk of Taras Shevchenko National University of Kyiv. Geology, 2023. Vol. 4(103), Pp. 12-

19. (Категорія A, Index Web of science). DOI: https://doi.org/10.17721/1728-2713.103.07  

3. Nesterovskyi, V., Deiak, M., Tarnovetskyi, A., Hrychchenko N., Manyuk V. Role of 

river transport and coastal abrasion in forming modern coastal and marine sediments in the 

northwestern Black Sea. Journal of Geology, Geography and Geoecology, 2024. Vol. 33 № 2, 

Pp. 340-353. (Категорія А, Index Web of science). DOI: https://doi.org/10.15421/112432  

Матеріали наукових конференцій: 

1. Nesterovskyi, V., Tarnovetskyi, A. Methodological aspects of using information technologies 

in revealing the genesis and composition of modern accumulative-beach deposits in the north-

western part of the Black Sea. Geoinformatics, 2021. Vol. 2021, Pp. 1 – 6. DOI: 

https://doi.org/10.3997/2214-4609.20215521110  

2.  Nesterovskyi, V., Deiak, M., Tarnovetskyi, A. Approaches to the Creation of an Algorithm 

for Building a Genetic Beach Sediments Model of the North-Western Part of the Black Sea. 16th 

International Conference Monitoring of Geological Processes and Ecological Condition of the 

Environment, Nov 2022. Vol. 2022, Pp.1 – 5. DOI: https://doi.org/10.3997/2214-

4609.2022580202 

3. Nesterovskyi, V., Deiak, M., Tarnovetskyi, A. Сorrelation and Factor Analysis Applications 

for Calculation of Quantitative Characteristics of Solid Runoff in the Rivers of the Northern 

Black Sea. 17th International Conference Monitoring of Geological Processes and Ecological 

Condition of the Environment, Nov 2023, Volume 2023, Pp. 1 – 5. DOI: 

https://doi.org/10.3997/2214-4609.2023520166  

 

У дискусії взяли участь (голова, рецензенти, офіційні опоненти, інші присутні) та 
висловили зауваження: 

Ольштинська О. П. (голова), доктор геологічних наук, завідувач відділу сучасного 
морського седиментогенезу Інституту геологічних наук Національної академії наук 
України. Оцінка позитивна без зауважень. 

Ковальчук М.С. (рецензент), доктор геологічних наук, доктор геологічних наук, 
професор, завідувач відділу літології Інституту геологічних наук НАН України 
Національної академії наук України. Оцінка позитивна із зауваженнями: 1. На титульній 

сторінці зазначена спеціальність 103 науки про Землю, а на другій сторінці – 04.00.10 – 

геологія морів та океанів. 2. У першому положенні наукової новизни зазначено «На 

великому фактичному матеріалі доведено, що на всіх ділянках пляжевих відкладів 

північно-західної частини Чорного моря домінуючою є фракція 0.25–0.5 мм при майже 

повній відсутності фракції менше 0.1 мм, а головним мінералом є кварц, вміст якого у 

середньому складає близько 90%». Тут доцільно вказати, що не «доведено», а 

«підтверджено», оскільки це вже було встановлено іншими дослідниками. 3. У першому 

розділі «Огляд попередніх досліджень» подано огляд лише наукових публікацій по темі 
дослідження і не наведено відомості про роботи, які здійснено виробничими геологічними 

організаціями. 4. На стор. 30 зазначено що «Для подальших мінералогічних досліджень 

гранулометричні фракції було розділено в бромоформі (на важку і легку фракції), а також 

за допомогою універсального магніта Сочнєва з них були виділені електромагнітні та 

магнітні мінерали» та «Діагностика мінералів відбувалась за магнітними властивостями, 

мікротвердістю, габітусом кристалів, морфологією зерен та агрегатів, кольором, 

спайністю». Які ж мінерали потрапили у легку, важку, електромагнітну і магнітну фракції 
у роботі не наведено. Лише на стор. 65 зазначено, що залізні сфероїди «…..зустрічаються 

в поодиноких екземплярах в магнітній дрібнозернистій та середньозернистій фракціях…». 

Щодо мікротвердості мінералів, та їх спайності, то такі дані у роботі взагалі відсутні. 5. 

https://www.doi.org/10.17721/1728-2713.97.01
https://doi.org/10.17721/1728-2713.103.07
https://doi.org/10.15421/112432
https://doi.org/10.3997/2214-4609.20215521110
https://doi.org/10.3997/2214-4609.2022580202
https://doi.org/10.3997/2214-4609.2022580202
https://doi.org/10.3997/2214-4609.2023520166


Алгоритм моделювання перенесення та накопичення матеріалу узбережжя північно-

західної частини Чорного моря представлений на рисунку 2.3 має певні неточності та не 

повністю відображає алгоритм, який використаний А.К Тарновецьким у дисертаційній 

роботі. Зокрема, не згадуються тектонічна та геологічна будова берегів, морфологія та 

динаміка берегів, еолові процеси; «дані річкового стоку» доцільно замінити на «дані 
твердого стоку річок», оскільки це різні поняття; «дані абразивно-обвального виносу» 

доцільно подати як «дані абразивно-обвально-зсувного виносу»; незрозуміло що таке 

«інші константні дані». 6. Підрозділ 3.2. «Літолого-стратиграфічна характеристика порід 

берегової зони» подано схематично. Взагалі відсутні відомості про мінеральний склад 

відкладів, шо унеможливлює коректну інтерпретацію отримаих автором результатів щодо 

джерел надходження мінералів у зону пляжу. 7. Рисунок 3.2 не містить обов’язкових 

атрибутів геологічного розрізу (шкали висот, горизонтальний, вертикальний масштаби). 8. 

Рисунок 3.3 «Геологічна схема північно-західної частини Чорного моря» навіть 

схематично не відображає геологічну будову північно-західної частини узбережжя 

Чорного моря. 9. Рисунок 3.4 (стор. 41) «Стратиграфічна схема відкладів, що представлені 
на території дослідження» не читається, оскільки її подано в поганій якості. У тексті 
автору доцільно було б пояснити рисунок, зокрема з якою метою його подано і яку 

інформацію він надає (підтвержує чи заперечує). 10. Нумерацію формул необхідно 

проставляти справа від них. 11. У роботі підрозділ 4.1.1. має назву «Дністровсько-

Дунайський сегмент», однак у тексті вже вказано «Дунайсько-Дністровський», а на 

сторінці 52 – «Дунайсько-Дніпровський». 12. На сторінці 69, при характеристиці 
турмаліну зазначено, що його «Хімічний склад є змінний та наведений в таблиці 4.7». З 

даних наведених у таблиці 4.7, цього не видно, окрім того відсутні дані щодо вмісту 

основного компоненту турмаліну – B2O3. 13. Ділянки в таблиці 5.1 доцільно було 

співставити з назвами досліджених сегментів пляжу. 14. Зважаючи на значну роль 

рельєфу берегової зони на формування відкладів пляжу та враховуючи практичні навички 

автора щодо побудови карт рельєфу з використанням даних ДЗЗ і ГІС-технологій, 

доцільно було б побудувати більш детальну карту рельєфу берегової зони в межах 

виокремлених ділянок, використовуючи SRTM космознімки та QGis або ж за допомогою 

Google Earth Pro та QGis. Такі побудови дозволили б автору більш достовірно з’ясувати 

вплив берегової зони на формування відкладів пляжу в межах конкретних ділянок. 15. 

Автор зазначає, що серед основних параметрів та явищ що впливають на гідродинаміку 

узбережної зони є: рельєф морського дна, хвильова діяльність, вздовж берегові течії, 
параметри рівня моря. У зв’язку з цим, доцільно було подати карту рельєф морського дна 

району досліджень. 16. Рисунок 5.7 «3D панорама для описаної та прилеглої до берегової 
зони території, яка показує зниження висоти в бік морської акваторії (візуалізація Qgis, 

відображений шар Microsoft Bing Aerial maps, висотні відмітки взяті з DEM знімків, що 

знаходяться у відкритому доступі)» не містить умовних позначень висот і тому 

малоінформативний. 17. На сторінці 99 зазначено «Лесовидні суглинки за 

гранулометричним складом складені (в середньому): пісками (11.23%), алевритами 

(65.12%), глинами (23.65%). Червоно – бурі глини складені (в середньому): пісками 

(12.5%), алевритами (47.71%), глинами (39.38%). Меотичні глини складені (в середньому): 

пісками (9.6%), алевритами (47.21%), глинами (43.19%)». Згідно цього опису глин немає, а 

присутні алеврити глинисті. 18. При характеристиці гранулометричного складу пляжевих 

відкладів доцільно було вказати класифікацію якого автора використано. 19. Не зрозуміло, 

чому залізні сфероїди автором віднесено до природних мінералів, а металеві сфероїди та 

уламки сплавів металів – до техногенних. Окрім того, уламки яких сплавів металів автор 

мав на увазі? 20. У підрозділі 5.4 автор не визначився, що виокремив 11 зон чи ділянок, 

оскільки в тексті і на рисунках у нього то «зона» то «ділянка». 21. Підписи на рисунках 

подано то англійською то українською мовами, а повинні бути державною мовою. 22. У 

списку використаних джерел присутні підручники, енциклопедії, деякі джерела оформлені 
неналежним чином. 23. У роботі не використано інформацію з геологічних звітів щодо 



геологічної будови берегової зони та літологічного складу пляжевих відкладів району 

досліджень. Наявність такої інформації та її співставлення з результатами дослідження 

автора значно підсилило достовірність отриманих результатів та їх практичну цінність.  

Іванова Г.М. (рецензент), кандидат геологічних наук, старший науковий 
співробітник Відділу сучасного морського седиментогенезу Інституту геологічних наук 
НАН України Національної академії наук України. Оцінка позитивна із зауваженнями: 1. 

Автором не розглянуто такій важливий фактор як еолові процеси, які можуть як 

викликати абразію, так і призводити до виникнення різних типів акумуляційних форм. 

Якщо автор вважав, що цей фактор є незначним для району досліджень, то рецензент 

вважає, що це потрібно було відобразити у дисертаційній роботі. 2. Рецензент вважає 

некоректним висловлення в Анотації «Також виділено основну циклонічну течію у 

напрямку від Кримського півострова вздовж берегової зони у напрямку до дельти Дунаю 

…». Основна Чорноморська Течія (ОЧТ) була описана Миколаєм Михайловичем 

Книповичем в 20-х роках 20 століття. Неподалік берега, внаслідок нестійкості ОЧТ під 

впливом комплексу гідрометеорологічних процесів, утворюються антициклонічні вихори-

кругообіги. Це треба враховувати при подальших дослідженнях. 3. Рецензент 

сподівається, що дисертант продовжить дослідження сучасного стану пляжевих відкладів 

північно-західної частини Чорного моря та вважає доцільним визначення джерела 

надходження до досліджуваних ділянок антропогенного забруднення. 

Янко В.В. (опонент), доктор геолого-мінералогічних наук, професор кафедри 
морської геології, гідрогеології, інженерної геології та палеонтології Одеського 
національного університету ім. І.І. Мечникова. Оцінка позитивна із зауваженнями: 1. 
Краще було б назвати модель геодинамічною, а не генетичною. 2. Незважаючи на те, що 
підрозділ «мінералогія» є безсумнівною окрасою роботи, за що особлива подяка 
науковому керівнику, хотілося б більше висновків щодо міграції мінералів до пляжевих 
відкладень. 3. На мій погляд недостатньо врахована та обставина, що вже понад 60 років 
пляжі одеської агломерації мають штучну і поновлювану природу. 4. Мала кількість 
публікацій. 

Соловйов В.Д. (опонент), кандидат геолого-мінералогічних наук, провідний 
науковий співробітник Інституту геофізики ім. С. І. Субботіна НАН України Національної 
академії наук України. Оцінка позитивна із зауваженнями: 1. Доречно було б більш 

конкретно розглянути критерії і показники, за якими бажано проводити моніторинг, 

прибережної зони. 2. Бажано почути думку автора про можливу направленість сучасного 

рудогенезу в прибережно- шельфовій зоні північно- західної частини Чорного моря? 3. 

Автор не деталізує конкретний генезис встановлених в роботі сферичних агрегатів і їх 

вплив на екологічний стан пляжевих відкладів. Можливо, вміст настільки малий, що не 

потребує проведення додаткових досліджень характеристик цих техногенних утворень 

(радіоактивності чи геохімічної активності)? 

 
Тарновецький Андрій Костянтинович дав відповіді на запитання і коментарі до всіх 

зауважень та побажань. 
Відеозапис трансляції захисту дисертації додається. 

 

 

Результати відкритого голосування:  
      «За» 5 (п’ять) членів ради, 
      «Проти» 0 (нуль) членів ради. 

https://onu.edu.ua/uk/structure/faculty/ggf/chairs/kafedra-morskoi-heolohii-hidroheolohii-inzhenernoi-heolohii-ta-paleontolohii/spivrobitnyky-kaf-mhhihp/655-yanko


СПЕЦIАЛIЗОВАНА ВЧЕНА РАДА
Iнституту гЕологIчних нАук нАн }1крАiни

УХВАЛИЛА:

1. .Щисертацiя Тарновецького Андрiя Костянтиновича на тему <<Генетична модель

сучасних пляжевих вiдкладiв пiвнiчно-захiдноi частини Чорного моря)), що подана на здобуття
ступеня доктора фiлософii за спецiальнiстю 103 Науки про Землю, г.uIузь знань 10 Природничi
науки е завершеним самостiйним на}ковим дослiдженням i вiдповiдае вимогам кПорядку
пiдготовки здобlъачiв вищоi освiти стугIеЕя доктора фiлософii та доктора наук у закладах

виrцоi освiти (наукових установах)>, затвердженого постановою Кабiнету MiHicTpiB Украiни
вiд 23 березня 2016 року jtJЪ 261, та <Порядку присуджеЕня стуtIеня доктора фiлософii та

скасування рiшення разовоi спецiалiзованоi вченоi ради закладу виIцоi освiти, науковоТ

установи про присудження ступеня доктора фiлософii>, затвердженого постаIIовою Кабiнету
MiHicTpiB Украiни вiд 12 сiчня 2022 року N9 44.

2. Присудити Тарновецькому Андрiю Костянтиновичу ступiнь доктора фiлософii з галузi

знань 10 Природничi науки за спецiальнiстю 10З Науки про Земпю.

3. Рiшення разовоi спецiалiзованоТ вченоi ради затвердити i передати до Вiддiлу науково-
технiчноi iнформацii Iнститlту та до ApxiBy Iнституту.

4. Вiддiлу науково-технiчноi iнформацii Iнститугу пiдготувати Наказ про видачу
Тарновецькому Андрiю КостяIIтиновичу диплома доктора фiлософiТ та додатка до нього
европейського зразка.

На пiдставi результатiв вiдкритого голосування рЕвова спецiалiзована вчена рада
Iнституту геологiчних наук НАН Украiни, присуджуе Тарновецькому Андрiю
Костянтиновичу cTlTiHb доктора фiлософiТ за спецiа_ltьнiстю 103 Науки про Землю, галузь

знань 10 Природничi науки.

Голова разовоi
спецiалiзованоТ вченоi ради,
доктор геологiчних наук,

завiдувач вiддiлу
с)п{асЕого морського

Iнституту геологi.пrих о. п.
д
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